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ACTA DE SESION PUBLICA S/PB/19/2015

En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco,
Republica Mexicana, siendo las once horas del catorce de mayo de
dos mil quince, se/ reunieron en la Sala de Sesiones de este
Tribunal, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de Ié Cruz,

los Magistrados electorales Jorge Montafio Ventura y Oscar
Rebolledo Herrera, asistidos de la Secretaria Genera! de Acuerdos,

Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo, con el fin de celebrar la
décima novena sesién publica de resolucién, conforme a lo
dispuesto en el articulo 18, fracciones Il, Xl y Xll de la Ley Organica
del Tribunal Electoral de Tabasco, de conformidad con el siguiente

orden del dia:

PRIMERO. Lista de asistencia y declaracion del |

quorum.

SEGUNDO. Lectura y aprobaciéon en su caso del

orden del dia.

e

TERCERO. Cuenta al Pleno bdn el proyecto de /\/

desechamiento propuesto por el Juez instructor
Isidro Jiménez Moscoso, en el juicio para la
proteccidon de los derechos politico-electorales del
ciudadano TET-JDC-42/2015-ll; y con el proyecto de
desechamiento que plantea la Jueza instructora
Elizabeth Hernandez Gutiérrez, en el expediente TET-
JDC-51/2015-1i y  TET-JDC-52/2015-Il
ACUMULADOS.




CUARTO. Votacion de los sefiores Magistrados.

QUINTO. Cuenta con el proyecto de desechamiento
propuesto por el Juez instructor Victor Humberto
Mejia Naranjo, en el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano TET-
JDC-47/2015-1.

SEXTO. Votacion de los sefiores Magistrados.

SEPTIMO. Cuenta al Pleno con el proyecto de
- resolucién que propone el Magistrado ponente Oscar
Rebolledo Herrera, por medio del Juez instructor Erik
Enrique Ramirez Diaz, en el recurso de apelacién
TET-AP-32/2015-lll, y con el desechamiento que

plantea el citado juez en el juicio ciudadano TET-JDC-

35/2015-11l, ambos tramitados de manera acumulada;

y con el proyecto de desechamiento propuesto por la

juicio para la proteccién de los derechos politico-

Jueza instructora Alejandra Castillo Oyosa, en el
m electorales del ciudadano TET-JDC-41/2015-l1I.

T~

OCTAVO. Votacion de los sefiores Magistrados, de
: S_’ ambos proyectos.

} NOVENO. Votacion de los sefiores Magistrados.

DECIMO. Clausura de la sesién.

De conformidad con el orden del dia, la sesion se desahogo en los
siguientes términos:

ERO. En uso de la palabra la Magistrada Presidenta
Yolidabey Alvarado de la Cruz, dio inicio a la sesién publica

convocada para esta fecha, solicitando a la Secretaria General de

Qcuerdos, que verificara el quérum legal para sesionar;



certificandose la presencia de los tres Magistrados que integran el
Pleno de esta instancia jurisdiccional. En consecuencia se declaré el

quérum para sesionar validamente.

SEGUNDO. En virtud de lo anterior, la Magistrada Presidentd
declaré abierta la sesién, por lo que solicité a la Secretaria Generd

de Acuerdos, diera a conocer el orden del dia, el cual fue aprobad |

por UNANIMIDAD, mediante votacion econdmica de los sefiores
Magistrados

TERCERO. Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada

Presidenta, solicito la presencia del Juez instructor Isidro Jiménez;

Moscoso, a quien se le autorizé para que diera cuenta al Pleno“con'
el proyecto de desechamiento que propone en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano TET-
JDC-42/2015-1l, y con el proyecio de desechamiento que plantea la
Jueza instructora Elizabeth Hernandez Gutiérrez, en los expedientes
TET-JDC-51/2015-1 y TET-JDC-52/2015-11 ACUMULADOS, dando
lectura el primero de los mencionados a las tarjetas informatiy

ambos expedientes en los siguientes términos:

“En términos de los articulos 19, aparfado 1, inciso b)
de la Ley de Medios de Impugnacion en Maleria
Electoral del Estado de Tabasco y 22, fraccién Il de la
Ley Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, el
suscrifo somete a consideracion el proyecto de
sentencia de once de mayo de dos mil quince, por
medio del cual se propone la improcedencia y como
consecuencia el desechamienfo del juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano TET-JDC-42/2015-l, promovido por los
ciudadanos MIGUEL ANGEL CHABLE GARCIA y
KARLA MARIA HERNANDEZ MORALES, toda vez
que se actualiza la causal de improcedencia prevista
en el artfculo 9, pérrafo 3 en relacién con el arabigo
10, pamafo 1, inciso b} de la Ley de Medios de




Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Tabasco

Lo anterior, en virtud de que en el caso los actores
impugnan la negativa del Comité Ejecutivo Estatal y
de la Comision Nacional de Elecciones del pariido
Morena en el Estado de Tabasco, de registrarios
como suplentes de Jos candidalos a regidores
propietarios Pedro Jiménez Reyes y Maria
Guadalupe Garcia Alamilla, en la planifla electoral
encabezada por Fredy Martinez Colomé,
correspondiente al municipio de Macuspana,
Tabasco.

in embargo, este Organo Jurisdiccional considera
que los enjuiciantes se duelen especificamente del
registro de Arselic Mateo Cruz y Soledad Lépez Paz,
como regidores suplentes de Pedro Jiménez Reyes y
Maria Guadalupe Garcia Alamilla, del partido Morena,
en el municipio de Macuspana; realizado por el
Consejo Estatal del |Institulo Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco, en el acuerdo
CE/2015/035, de uno de mayo de dos mil quince.

Al respeclo se estima que los enjuiciantes carecen de
interés juridico para promover el medio de
impugnacion, en razén de que del analisis efectuado
a las constancias que obran en el expediente no se
advierte que exista alguna afectacién individualizada,
cierta, directa e inmediata a sus derechos politico-
electorales.

Lo~ anterior, porque los acfores manifiestan que el
veintiséis de marzo del presente afio, Pedro Jiménez
Reyes y Marfa Guadalupe Garcia Alamilla —
candidatos a aspirantes a regidores propietarios, del



Partido Morena en Macuspana, — les comunicaron
que habian sido designados como Ssuplentes
aspirantes a la candidatura de regidores; por o que el
treinta siguiente, acudieron al Comité Ejecutivo
Estatal a solicitar su registro como regidores

suplentes.

Posteriormente, el veinficuatro de marzo la Comisién
Nacional de Elecciones del partido Morena, publico
en su sitio oficial de internet, la lista de registros
aprobados para regidoras y regidores del Estado de
Tabasco, la cual se invoca como hecho noforio en
términos del articulo 15, aparfado 1 de la Ley de
Medios de Impugnacion en Matena Elecforal del
Estado de Tabasco; en dicha lista se advirtié que los

actores no aparecian como candidatos registrados,

Luego enlonces, los acfores no obluvieron su registro
como precandidatos, ni muchos menos fueron
designados por la Comisién Nacional de Elecciones
del Partido Morena, por lo tanto resulfa claro que los
enjuiciantes carecen de interés juridico para
promover el medio de impugnacion, por lo que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el
artfculo 10, pamrafo 1, inciso b), de la aludida ley
adjefiva electoral en razon de que el acto
controvertido no afecta su inferés juridico.

Ademas, de conformidad con lo previsto en el articulo
182, apartado 5 de la Ley Elecloral y de Partidos
Politicos del Estade de Tabasco, sefiala que
solamente los  precandidatos debidamente
registrados por el parttido politico de que se frate
podrén impugnar el resulfado del proceso de
seleccién de candidatos en que hayan participado.




En razén de lo expuesto, se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el arficulo 10, parmafo 1,
inciso b), de la Ley de Medios de Impugnacion en
Matena Electoral del Estado de Tabasco.

En las relatadas circunstancias, con fundamento en ef
arficilo 9, parrafo 3 de fla Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Tabasco, se propone declarar improcedente el

presente juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano y en consecuencia
‘. desechar la demanda interpuesta por los ciudadanos

1:.._
Seguidamente, en términos del articulo 19, apartado

1, inciso b) de la Ley de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral del Estado de Tabasco, y 22

Miguel Angel Chable Garcia y Karla Maria Heméndez

Morales

fraccién Il de la Ley Orgédnica de este Tribunal

Electoral, doy cuenta con el proyecfo por el que se

propone el desechamiento de los juicios para la
proteccion de los derechos politico-elecforales del
ciudadano, identificados con la clave TET-JDC-
512015-1f y TET-JDC-52/2015- acumulados,
promovidos por fos ciudadanos Joel David Garcfa
Lanesfosa, Jesus Trinidad Bautista Izquierdo y

Habacuc Gutiérrez Torres, quienes se ostentan como

@ militantes del Parfido Revolucionario Institucional, en
contra del acuerdo CE/2015/035 aprobado en

sesion de uno de mayo de dos mil quince, por el

Consejo Estatal del Instituto FElectoral y de

icipacion Ciudadana de Tabasco, por medio de!

‘; cual resuelve sobre la procedencia de las solicifudes
de registro de las candidatura a presidentes
municipales y regidores por el principio de mayoria

relativa, presentadas por los pariidos politicos y




aspirantes a candidatos independientes, para el

proceso electoral ordinario 2014-2015; en virtud de
que los promoventes carecen de interés juridico para
confrovertir el acto impugnado, por las

consideraciones siguientes:

El articulo 9, parrafo 3, de la citada Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Elecloral del Estado de
Tabasco, prevé que los medios de impugnacién en
materia electoral son notoriamente improcedentes y,
por ende, las demandas se deben desechar de plano,
cuando la improcedencia derive de las disposiciones
del mismo ordenamiento juridico. En relacion, el
articuio 10, pérrafo 1, inciso b), de la mencionada ley
adjetiva, establece que los medios de impugnacion
resuftaran improcedentes, cuando se prefend
confrovertir actos ¢ resoluciones que no afecten e

inferés jund:co de los impelrantes.

La esencia de dicho artfculo implica que, por regla, el
interés juridico se advierte si en la demanda se aduce
vulneracién de algin derecho sustancial del
enjuiciante, a la vez que éste argumenta que la
intervencion del 6rgano jurisdiccional competente es
necesarnia y util para lograr la reparacion de esa
conculcacion, mediante la formulacion de algin
planteamiento tendente a obtener el dictado de una
sentencia que tenga el efecto de revocar o modificar
el acto o resolucibn reclamado, lo cual debe producir
la restitucion al demandante en el goce del

pretendido derecho politico-electoral violado.

Ahora bien, los actores Joel David Garcia Lanestosa,
Jests Trinidad Baulista lzquierdo y Habacuc
Gutiérrez Torres, quienes se oslenfan c¢omo

militantes del Partido Revolucionario Insltitucional,




controvierten el Acuerdo CE/2015/035, aprobado en
sesion de uno de mayo de dos mil quince, por el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, por medio del
cual resuelve sobre la procedencia de las solicitudes
de regisiro de las candidatura a presidentes
municipales y regidores por el principio de mayoria
relativa, presenladas por los partidos politicos y

aspirantes a candidatos independientes, para el
proceso electoral ordinario 2014-2015.

El primero de los mencionados considera que las
ciudadanas Araceli Cruz Cejas y Sharon Elizabeth
Femer Martinez, son inelegibles y por ende aspira a
ocupar las posiciones ndmero cuatro u ocho de la
lista de regidores de mayoria relativa por el municipio
de Huimanguillo, Tabasco. En ese mismo sentido y
por las mismas razones, Jests Trinidad Bautista
Izquierdo y Habacuc Gutiérrez Torres, impugnan el
[ registro de Domitilo Cruz Valenzuela, aspirando a

ocupar el cargo de regidor en la posicién namero

siete.

Al respecto, el Comité Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional, en cumplimiento al
requerimiento realizado por la Magistrada Presidenta
de este Tnibunal Electoral en nueve de mayo de esta
anualidad, por escrito de diez siguiente, informé que
los citados ciudadanos, no participaron en el proceso
de seleccién y postulacion de candidatos a
Presidentes Municipales y Regidores por el Principio
de Mayoria Relativa en el municipio de Huimanguiilo,
Tabasco, realizado por dicho partido politico, ni en el
% relativo al de los regidores por el principio de

representacién proporcional.



De lo anterior, se advierte que el acto impugnado no
les genera a los aclores alguna afecfacion
individualizada, cierta, actual, directa e inmediata, a
sus derechos politico-electorales, en tanfo que no
participaron en los procedimientos internos sefalados

en el parrafo antenor.

Maxime que los enjuiciantes no aportaron ningan
material probaforio por medio del cual acreditaran
haber participado en el mullicitado proceso de
seleccién interna del Partido Revolucionario
Institucional, por medio del cual cobraran vigencia
sus infereses juridicos, incumpliendo con el apartado
5 del numeral 15 de Ila Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado dg

Tabasco, que consagra el principio logico de la

prueba que se sustenta en que, por regla general, el .m' ey

que afirma esté obligado a probar, lo que se explica
porque quien formula un aserfo tiene, en principio,
mayor facilidad para demostrarlo y, en ese sentido,
constituye la pauta general sobre la distribucion de la
carga probatoria; asi, dicha norma alribuye a cada
parte la carga de demostrar los hechos constitutivos

de sus pretensiones

En estas condiciones, resulta evidente, que los
actores carecen de interés juridico para promover el
juicio que se resuelve; por lo que se propone declarar
improcedenfe y desechar el presenle juicio
ciudadano, promovido por Joel David Garcia
Lanestosa, Jestis Trinidad Bautista Izquierdo y

Habacuc Gutiérrez Torres.




Es cuanto, sefiores Magistrados”.

Seguidamente, la Magistrada Presidenta agradecio la participacion
del Juez instructor Isidro Jiménez Moscoso y sometié a
consideracién los dos proyectos de desechamiento propuestos,
concediendo el uso de la voz a sus homélogos integrantes del Pleno.

Seguidamente el Magistrado Oscar Rebolledo Herrera solicito el
uso de la palabra, y manifesté lo siguiente:

‘Respecfo a los expedientes TET-JDC-51/2015-1 y
TET-JDC-52/2015-11 ACUMULADOS doy mi vofo
aprobatorio sin  embargo considero que el
Magistrado Jorge Montafio Segura, hard algunas
manifestaciones respecto al TET-JDC-542/2015.”

Acto seguido, el Magistrado Jorge Montafio Ventura comenté:

‘Respecio al expediente TET-JDC-42/2015-1f,

considero que hay que entrar al estudio del fondo,

/ porque si bien es cierfo que en este caso el Juez
| instructor presenta un proyecto, que pudiera
considerarse procedente, el dia de ayer la Sala
Regional Xalapa emitié unos nuevos criterios que

ey

tienen que ver con el interés juridico y legitimo,

relacionados con la paridad de género.

Es decir éste proyecto se realiz6 anfes de la emisién
de los criterios en menci6n, y considerando que
enemos que aplicar la interpretacion progresiva de la
ley, es nuestro imperativo tutelar los derechos y las
garantlas de los ciudadanos que acuden a este
Tribunal buscando justicia, por lo que considero que
en base a los nuevos criterios ya emitidos, se debe
entrar al estudio de fondo de este asunfo.
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La materia electoral es tan dinamica, por lo que ”
fenemos la obligacion de estar actualizados, para que
con prontitud de manera expedita y actualizada,
podamos impartir justicia, 1o cual es nuestra
responsabilidad. Considero que el ciudadano Juez
debera formular, en base a los nuevos criferios que
ya fenemos, un nuevo proyeclo, dejando en claro que
no es que el proyeclo este mal planteado, pero es
nuestra obligacion aplicar la interpretacién progresiva
de la ley, y si hay criferios nuevos tenemos que
acatarios.

Reitero es un buen proyecfo, pero con los nuevos
criferios emitidos por la sala, lo conducente es
elaborar uno nuevo por lo que no considero

procedente el desechamiento viable. Muchas gracias.

Seguidamente, la Magistrada Presidenta agradecioé la intervencion_ .
del Magistrado Jorge Montafio Ventura, y en uso de la voz manifestd

lo siguiente:

“Como también se someten a mi consideracion
ambos proyectos, coincido en el proyecto de los
expedientes TET-JDC-51/2015-{f 'y TET-JDC-
52/2015-11t ACUMULADOS, no asi con el expediente
TET-JDC-42/2015-11, aun y cuando en los proyectos
se analiza el interés jurfdico para promover ambos

medfos de impugnacion.

Vale la pena enfatizar lo que comentaba el
Magistrado en el sentido de las razones que nos
conflevan a disentir con el razonamiento del
expediente TET-JDC-42/2015-l. Efectivamente el
interés juridico es un requisito esencial que deben
analizar los Jueces instrucfores al momento de que

11




se les presenta este lipo de impugnaciones, y en
atencion a ello son muy exhaustivos revisando si se

colman estas exigencias.

En lo que hace a los expedientes TET-JDC-51/2015-
ity TET-JDC-52/2015-I ACUMULADOS, aun y con
estos nuevos criterios emitidos por la Sala Regional
Xalapa el pasado doce de mayo en el expediente SX-
JDC-358/2015, que atienden a la progresividad y
maximizacion de la tutela efectiva, esta evidenciado
en autos, que no se acredita ese interés legitimo por
parte de los promoventes, en cambio en el
expediente TET-JDC-42/2015-1, analizando los
agravios y hechos bajo el nuevo contexto de esta
resolucion, podemos advertir que es factible hacer la
admisién del medio y una resolucién de fondo, dando

respuesta a los agravios que se hacen valer.

Este es un proyecto interesante que de haberse

sesionado en fechas anteriores, pudo haber resultado
/ aprobado, pero dada las nuevas circunstancias que

existen, entomo a los criterios orientadores que

también nos dan los Tribunales Electorales del Poder

Judicial de la Federacién, es importante tomarios en
} consideracion.

@ En apego a ello, al compartir estos lineamientos que
se exponen en la resolucién, considero que en ef
expediente TET-JDC-42/2015-1i debemos realizar
como Tribunal un anélisis de fondo”.

CUARTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada

Presidenta, instruy6 a la Secretaria General de Acuerdos, recabara
fa votacion de ambos proyectos, obteniéndose el siguiente resultado:
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El Magistrado Jorge Montaiio Ventura, expreso:

“Respecto a los expedientes TET-JDC-51/2015-11 y
TET-JDC-52/2015-11 ACUMULADOS, estoy a favor
del proyecto; sin embargo, respecto al proyecto del
expediente TET-JDC-42/2015-1f estoy en contra”.

Por su parte el Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifestg:

“En los expedientes TET-JDC-51/2015-1l y TET-JDC-
52/2015-1f ACUMULADOS, estoy a favor; y en el
TET-JDC-42/2015-1i, estoy en contra, por lo que
solicito que se regrese al Juez”. p.

La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, dijo:

“Doy mi voto a favor en los proyectos de los [
expedientes TET-JDC-51/2015- y TET-JDC- |
52/2015-1f ACUMULADQOS; y mi voto en contra en el
proyecto del expediente TET-JDC-42/2015-11, con la
finalidad del que sea estudiado de fondo”.

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
procedié a tomar nota de la votacién de los integrantes del Pleno v,
efectuado el conteo, se obtuvo como resuitado que el proyecto de
los expedientes TET-JDC-51/2015-l y TET-JDC-52/2015-lI (\ |
ACUMULADOS, fue aprobado por UNANIMIDAD de votos; y el | !
relativo al juicio ciudadano TET-JDC-42/2015-Il, el mismo no fue

aprobado.

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos resolutivos del

proyecto aprobado:

“En consecuencia, en los juicios para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano TET-

13
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AN

“Buenas tardes, con su permiso magistrada presidenta,
sefiores Magistrados. Con fundamento en el articulo 19,
| apartado 1, inciso b) de la Ley de Medjos de
Impugnacion en Maferia FElectoral del Estado de

Tabasco, en mi cardcter de juez instfructor, en el

expediente TET-JDC-47/2015- integrado con motivo def
- Juicio para la profeccién de [os derechos politico-

elecforales del ciudadano, promovido por Amalio

JDC-5172015-1 y TET-JDC-52/2015-If ACUMULADOS,
se resuelve:

UNICO. Se desechan de plano las demandas de los
juicios para la proteccion de los derechos politico-
elecforales del ciudadano, promovidos por Ios
ciudadanos Joel David Garcla Lanesfosa, Jesis
Trinidad Bautista Izquierdo y Habacuc Gutiérrez Torres
identificados con las claves TET-JDC-51/2015-1l y TET-
JDC-52/2015-1l acumulados.

Respecto al expediente TET-JDC-42/2015l, se
resuelve:

UNICO. Por las razones expuestas por el Pleno de este
Tribunal, no se aprueba la propuesta de desechamiento
planteada por el Juez instrucfor a quien se le ordena,
proceda a dictar el aufo de admision correspondiente”.

QUINTO. Seguidamente, la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, solicité la presencia del Juez Instructor Victor
Humbertd Mejia Naranjo, para que procediera a dar cuenta al Pleno
con el proyecto de desechamiento que propone en el expediente
TET-JDC-47/2015-1, por lo que el Juez instructor en uso de la

palabra manifesto:

Augusto Ocampo Rodriguez, Ocfaviano Ruiz Valencia,
Maria Teresa Cabrales Sanguino y ofros, para
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controvertir el acuerdo CE/2015/030 emitido por el

Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion /
Ciudadana de Tabasco, relativo a ‘LA PROCEDENCIA
DE LA SOLICITUDES DE REGISTRO DE LAS
CANDIDATURAS A DIPUTADOS LOCALES Y
REGIDORES, POR ELr}f:_ PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL,
PRESENTADAS POR LOS PARTIDOS POLITICOS,
PARA EL PROCESO ELECTORAL ORDINARIO 2014
2015”

actualiza la causal de improcedencia prevista en el
articulo 10, parrafo 1, inciso b), primer supuesfo, de la
* Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del
Estado de Tabasco, consistente en la falta de interés
juridico de los actores.

Esto es asi, porque la supuesta omisién que alegan los
actores consistente en que el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco debid expedir los
lineamientos bajo los cuales tendrian que haberse

presentado los registros de los candidatos
plurinominales con respecto a la paridad de género, asi
como las demas violaciones que los actores hacen valer
en sus agravios respecto del acuerdo impugnado, no
generan por si misma alguna conculcacién a sus
derechos de votar y ser votado, ni a sus derechos de
libre asociacién y afiliacién, pues no demuestran ser
titulares de un derecho respecfo de su posible
postulacién por cualquier instituto politico para participar
en el proceso electoral 2014-2015, como candidatos
plurinominales, lo que los pondria en una especial
situacién ante el orden juridico, que si obligaria la
intervencién de esta autoridad para lograr la reparacion
de algin derecho sustancial.
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Pleno.

Por lo anterior, ante la falfa de interés juridico de los
aclores, se propone desechar de plano el presente
juicio al actualizarse la causal de improcedencia
prevista en el articulo 10, parrafo 1, inciso b), primer
supuesto, de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Tabasco.

Es cuanto sefiores Magistrados”.

seguido, la Magistrada Presidenta agradecié la participacion del

instructor Victor Humberto Mejia Naranjo, y sometié a

| donéideracién el desechamiento del expediente TET-JDC-47/2015-
|, concediendo el uso de la voz a sus homélogos integrantes del

Seguidamente, el Magistrado Oscar Rebolledo Herrera comento:

“En consideracién al argumento del expedienfe TET-
JDC-42/2015-1i, estoy con su mismo sentido, en razén
del cambio de crilerio de la Sala Regional, en sus
actuales resoluciones, pues no solo permite una
capacidad juridica, sino también una capacidad
legitima, por lo que considero se debe de estudiar de
fondo el presente asunto”.

Por su parte el Magistrado Jorge Montafio Ventura expuso:

“Voy hacer mencién a lo que abunda el Magistrado
Oscar Rebolledo Herrera, pues en los criterios
recienfes ya se habla del interés legitimo de las
personas, y ello nos conmina a una interpretacién
progresiva del derecho fundamental de la tutela
judicial efectiva, prevista en el articulo 17 de la Carta
Magna, textualmente es lo que reza el criterio, y
sobre todo, porque busca contribuir con el respeto de
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la tutela juridica de la garantia de los derechos /
fundamentales, a que hago mencion en el articulo
aludido.

Por tanfo, considero que deberia admifirse esfe
asunto y estudio, es decir, formular un proyecto de
acuerdo a los nuevos criterios. Quierc aparte reiterar
que en la participacién del juez en su proyecto, se
advierte un estudio, coherenfe sin embargo con los
criferios  antenores, tenemos  que  ltutelar,
progresividad de [a ley, por lo que deseo se tome mi
votacion en el sentido de que sea admitido y se

formule un nuevo proyecfo.

Continuando, la Magistrada Presidenta expuso:

“Este caso es Interesante, eslamos ante la
presentacion de un medio de Impugnacion
interpuesto por ciudadanos; en ofros casos, alegan
ser militantes o haber sido precandidatos o aspirantes
a algin cargo de eleccion determinado; cuando los
actores se presentan impugnando el acto reclamado,
de esa forma, se advierte que son simplemente

ciudadanos mexicanos, ya que exhiben sus
credenciales de electores. Anfe esa f(6nica y
conforme a los cnterios que imperaban, reiteramos,
antes de esta resolucion de la Sala Regional Xalapa,
era totalmente incuestionable que carecerian de

interés juridico para confrovertir el acto impugnado.

En razén de ello, pudiera en su momenio la de la voz,
haber estado a favor de la propuesta presentada, sin
embargo, reiteramos la decisién adoptada por la Sala
Regional Xalapa, emitida el pasado doce de mayo en
el expediente SX-JDC-358/2015, y que fiene una

cotrelacion sumamente esfrecha con este ¢aso,

17




porque este medio de impugnacién fue presentado
via per saltum ante dicha Sala y el seis de mayo de
este afo, dicho organo jurisdiccional ordené escindir
el escrito de demanda, para ellos conocer lo relativo a
la impugnacién del acuerdo CE/2015/029, y tumar al
Tribunal Electoral de Tabasco, el conocimiento del
mismo medio de impugnacién, con la variante de la
materia de Impugnacion del acuerdo CE/2015/030,
ante esta situacién, la Sala Regional Xalapa, el
pasado doce de mayo, cuando también se ve
obligada a analizar la legitimacion de estas personas
para entrar al estudio de fondo del asunto, defermina
en un fallo interesante, sobre el porqué, si tendria

que reconocérsele un interés legitimo a los

ciudadanos (hombres y mujeres), y el criterio como
saben mis compafieros Magistrados, fue muy
importante, porque se define que en atencion a que el
acto impugnado iba orienfado a cuestiones relativas
/ a pandad de género, por tanto, mujeres que habian y
que estan promoviendo estos medios de
impugnacion, se encontraban legitimadas al

) ' pertenecer a un grupo discriminado histéricamente.

Esto ha sido también materia de jurisprudencia por
parte de la Sala Superior, entorno a los derechos
legitimos de las mujeres, al controvertir actos que
tengan que ver especificamente con la paridad de
género; y en el caso de los hombres, lo justifica Ia
alusion a que si bien hay una cuestion de paridad de

género, pero que pueden tener efectos colaterales y

que al final de cuentas también se destaca Ia tutela
efectiva de esos derechos en base al articulo 17
constitucional.

Entonces, si diversos argumentos vertidos por las
Salas, determinan que si se acredita la legitimacion
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para promover en este caso el medio de
impugnacién, y desde luego en el caso de ellos, la
capacidad de resolver la cuestion de fondo planteada. /

Ante el anfecedente que he comentado, y al tralarse |
de una escision, y que esta vinculado al asunto que

resolvié la Sala Xalapa, este Pleno del Tribunal,

modifica el cnterio adoptado anteriormente,
haciéndose la acotacién que es tnicamente para los
casos en los cuales el acto impugnado esté vinculado

a una cuestion de género; en este caso especifico

paridad de género, porque hay ofros casos como ya
hemos comentado, la misma Sala Regional, la Sala
Superior y los demés ftribunales del pais han
determinado que no se acredita un interés juridico, es
decir esie es un caso especifico en los cuales,
amenté un estudio particular, y que se llegd a ese
consenso. Ante esa disposicion, que si bien no es
obligatoria pero si es un criterio onentador para este
Tribunal, también me sumo a la propuesia de mis

compafieros Magistrados, para que el sefior Juez,

proceda a pronunciarse en lormo a los agravios

esgrimidos por los promoventes.

Por tanto, considero igual manera que es un proyecto
interésate y reitero, mi votacién hubiese sido a favor,
en ofra época pero considerando también estos
nuevos criterios emitidos por parfe de la Sala
Regional Xalapa, coincidimos en la maximizacion de

los derechos politico-eleciorales de los ciudadanos.

SEXTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyé a la Secretaria General de Acuerdos, recabara
la votacién correspondiente en cuanto al proyecto, obteniéndose el
siguiente resultado:
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El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

“En confra del proyecto”.

El Magistrado Jorge Montaiio Ventura, expresé:

“En contra del proyecto”. _
Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, dijo:

“En contra del proyecto por las razones apuntadas en

mi intervencion”,

umplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,

procedié a tomar nota de la votacién de los integrantes del Pleno vy,
efectuado el conieo, se obtuvo como resultado que el proyecto
propuesto por ei Juez insiructor no fue aprobado.

\ Seguidamente, en uso de la voz la Magisirada Presidenta Yolidabey
/ Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos resolutivos de ios
proyectos aprobados: |

“En consecuencia, en el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano TET-JDC-
47/2015-1, se resueive:

' UNICO. Por las razones expuestas por el Pleno de este
Tribunal, no se aprueba la propuesta de desechamiento
planteada por el juez instructor, a quien se insta para

' que proceda a  dictar el auto de admisién

' correspondiente”.

SEPTIMO. Seguidamente, la Magistrada Presidenta, Yolidabey
Aivarado de la Cruz, solicitd la presencia del Juez instructor Erik
nriqgue Ramirez Diaz, a quien se autoriz6 para que diera cuenta al
eno con los proyectos de ios expedientes TET-JDC-35/2015-i1i y
TET-AP-32/2015-11 ACUMULADOS, asi como el desechamiento
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del expediente TET-JDC-41/2015-lll, por lo que dicho Juez
Instructor, en uso de la voz expuso:

——

“‘“Con su autorizaciéon sefiora Presidenta, sefiores

Magistrados. £n primer lugar, doy cuenta al Plenio con

el proyecto de desechamiento del juicio ciudadario
nimero 41 de este afio, propuesto por la jueza
instructora, foda vez que en su concepto se actualiza Ig |
causal de improcedencia prevista en el articulo 10, |
parrafo 1, inciso b), en relacién con el numeral 9, =
apartado 3, de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Tabasco

En el caso, el acto reclamado por la enjuiciante, Bertha i
Patricia Bautista Wade, consiste en el registro de la
ciudadana Gladys Ethel Guadalupe Cano Conde, como
candidata externa a la presidencia municipal de Teapa,
Tabasco, postulada en comin por los partidos politicos
de la Revolucién Democrética y Nueva Alianza, porque
en su opinion tal candidatura es improcedente, arbitraria
y confraria a derecho, al fralarse de una candidala
externa; cargo de eleccion popular para el que la actora

no admite ni demuestra haber aspirado; al contrario,

acepta haber contendido en el proceso inferno
establecido por el partido politico en el que milita, como
precandidata a diputada local por el principio de

mayotia relativa, en el distrito XXI. ,

En esas circunstancias, resulta claro que la enjuiciante
carece de interés juridico para promover el medio de
impugnacién, como un presupuesto sine qua rion; toda ‘
vez que para que tal interés juridico exista, el acto o
resolucién impugnado, en la materia elecforal, debe |
repercutir de manera clara y suficienite en el &mbito de ‘
derechos de quien acude al proceso con el caricter de

actor, pues sélo de esta marniera, de llegar a demostrar i
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en juicio que la afectacién del derecho de que aduce ser
fitular es ilegal, se le podra restituir en el goce de la
prerrogativa vulnerada o bien se hard factible su

gjercicio.

Por ello, se estima que la actora, al promover el medio
de impugnacién en que se acttia, debié acreditar
haberse sometido al procedimiento interno de seleccion
que implementé el partido politico al cual esta afiliada,
para ser considerada como precandidata al cargo de
eleccién popular que controvierte, esfo es, candidata a
presidenta municipal de Teapa, Tabasco; entendido lo
antenor como las gestiones intrapartidistas necesarias,
en los términos de la correspondientes convocatona, y
no para un cargo diverso, como ya se dijo, diputada por

el principio de mayoria relativa en el distrito electoral
XXI, que comprende los municipios de Teapa y
Tacotalpa, proceso de seleccion interna en el que ella

/ admite y demuestra haber participado.

{

; Se afirma lo anterior porque es logico suponer que si
' nunca manifesto interés, infencion o aspiracién de ser

candidata a presidenta municipal de Teapa en el
proceso interno correspondiente, y mucho menos

realizo gestion alguna encaminada a tal fin, entonces el

_ partido politico en que milita no estaba forzosamente
vinculado a considerarla para un eventual registro en

- dicho puesto de eleccién popular, en este caso, para

dar cumplimiento a la sentencia emitida por la Sala

Regional Xalapa del Tribunal FElectoral del Poder

Judicial de la Federacion, en el expediente SX-JRC-
079/2015.

Aunado a lo anterior, y de acuerdo con lo preceptuado
en el articulo 182, parafo 5 de la Ley Electoral local,

solamente los precandidatos debidamente registrados
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por el partido politico de que se trate, podran impugnar
el resultado del proceso de seleccién de candidatos en /
que hayan participado, Io que en la especie no ocurre,
ya que la actora acredito haber participado para un )
puesto de eleccidén popular distinfo al que ahora

controvierte.

En consecuencia, se propone el desechariento de
plano de la demanda del juicio ciudadano de cuenta, al

actualizarse la causa de improcedencia invocada.

Seguidamente, doy cuenta a este Pleno con el proyecto
- de sentencia elaborado en el expediente TET-JDC-
35/2015-11 'y su acumulado TET-AP-32/2015-1,
interpuesto el primero por Martha Lilia Pérez Arias, por
su propio derecho en su caracter de militante del Partido
Verde Ecologista de México, y el segundo por el
Partido Revolucionario Institucional a {ravés de su
Representante propietano ante el Consejo estatal del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de
Tabasco, ambos en contra del acuerdo CE/2015/30 de
veinte de abril de dos mil quince, emitido por el citado

Consejo Estatal, Gnicarente por cuanto hace al registro

aprobado de los ciudadanos Ariel Baltazar Coérdova
Wilson, Jaime Humberfo Blasnich Pérez y Luis Enrique
Lopez Sala Guerrero, postulados como candidatos, los
primeros dos a diputados locales, propietario y suplente
respectivamente, por el principio de represenfacion
proporcional en la segunda circunscripcion, y el tercero
en cita como regidor propietario bajo el mismo principio
en paraiso, Tabasco.

En primer lugar se propone desechar de plano el juicio
ciudadano antes referido, en virfud que la actora carece
de interés jurfdico para promoverio, a como se explica a

continuacion.
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En el caso concreto, la actora Martha Lilia Pérez Arias
centra su pretension en este juicio en que se revoque el
registro de los integrantes de la primer férmula
propuesta por el Partido Verde Ecologista de México,
como candidatos a diputados locales por el principio de
representacion  proporcional en Ia segunda
circunscripcién electoral de Tabasco, por la supuesta
falta del requisito de elegibilidad consistente en la
residencia por méas de dos afios en la citada
© circunscripcién, previsto en la normativa aplicable.
Sefialando que tal circunstancia le irroga perjuicio al
impedirsele su derecho legitimo de ser registrada en
dicho lugar como candidata a diputada plurinominal en
fa citada circunscripcion.

En este sentido, si bien es cierto la actora sefiala como
perjuicio directo que al haberse registrado a personas

inelegibles se le impide ser registrada a la misma
candidatura en el mismo lugar -primero de la lista~, no
menos derfo resulfa que para hacer efectivo su interés
juridico en esfe juicio debe establecerse si la sentencia
que llegara a pronunciarse puede alcanzar dicha
prefensién, pues no pasa desapercibido que la
postulacion de candidatos por los partidos politicos,
corresponde a una facultad de ésfos ditimos, y no a una
\3 conminacién de las autoridades electorales, ya que los

partidos politicos, mediante sus procesos infernos,

deferminan a las personas que postularan a los diversos

\ cargos de elecciobn popular, ejerciendo asi su
utonomia, acorde a los arficulos 56 y 62 de la Ley

- Electoral y de Partidos Politicos del Estado de Tabasco.

\ En tal virtud, la actfora debié acreditar al promover este
juicio, no solo ser militante de dicho partido, sino
también que se somelié al procedimiento interno de
seleccion, lineamientos o bases que implementé el
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partido politico del cual es militante, para ser
considerada primero como precandidata al cargo de
eleccién popular de que se trata, entendido lo anterior
como las gestiones necesarias intrapartidistas para
gfercer su derecho politico electoral de ser votada a un
cargo de eleccion popular a través de la postulacién por

un partido politico, situacién que en la especie no

ocurre, pues tal y como se advierte de autos, no solo na

e L A tormion

e}
- -

demanda, sino que ademdés no ofrecié documentales =

hizo mencion de tal circunstancia en su escrito inicial de”

que asi lo acreditaran.

En tal virtud, se determina que carece de infterés juridico
para impugnar el acto que reclama, pues no le causa
ningun perjuicio a su esfera de derechos, no dando
lugar a acoger la pretens}én plantada ante este Tribunal,
resultando procedente desechar de plano el juicio
intentado, en términos de lo dispuesto en el articulo 9,
punto 3, de la Ley de Medios de lmpughacién en
Materia Electoral del Estado de Tabasco, en relacién

con los articulos 10, parrafo 1, inciso b), y 73, parrafo 2

de la misma Ley en cita.

Ahora bien, en relacién al expediente acumulado TET- ﬂ
AP-32/2015-1ll, cabe mencionar primeramente que este

Tribunal Electoral advierte que el eschrto de
comparecencia presentado por Martin Darlo Cazarez

Vazquez, quien se oslenfa como consegjero
representante propietario del Partido Verde Ecologista E
en México, en su calidad de tercero interesado, no

cumple con los requisifos formales previstos en el

articulo 17, parafo 4, de la Ley de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Tabasco, ya que aun cuando consta el nombre y firma
autografa del compareciente, se sefiala domicilio para

oir y recibir notificaciones, y es posible deducir su
interés juridico incompatlible con el del promovente, toda
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vez que expresa argumentos tendentes a defender el
registro de Arel Baltazar Coérdova Wilson, Jaime
Humberto Blasnich Pérez y Luis Enrique Lopez Sala
Guerrero, postulados por el instituto politico al que
representa como candidatos a cargos de eleccion
popular, no cumple con el requisito de oportunidad, en
virtud que, tal y como se advierte de autos, el mismo fue
presentado ante la responsable casi veinticuatro horas
después de fenecido el plazo previsto en la Ley de la
materia, haciendo evidente su extemporaneidad y en
consecuencia, debe fenerse por no presentado, en
eérminos del articulo 19, inciso d) de la Ley de Medios
de Impugnacién en Matenia Electoral del Estado de
Tabasco.

Dicho lo anterior, y entrando al fondo del citado
expediente acumulado, se hace nofar que el partido
politico actor sefiala que le causa agravio el acuerdo
CE/2015/030 controvertido, por los siguientes motivos

que a continuacion se sintetizan:

. Que la responsable no realizé una revisién minuciosa

de todos y cada uno de los documentos presentados
por los aspirantes para poder estar en condiciones de
oforgarfes el registro como candidatos; en el caso de
Ariel Baltazar Cérdova Wilson, postulado por el Partido
Verde Ecologista de México como candidato a diputado
propietario de representacion proporcional en el primer
lugar de la lista correspondiente a la segunda

reunscripcién plurinominal, no tiene su residencia en

esta, presentando ante la autoridad electoral
~ documentacién con informacion falsa, ya que la

correspondiente constancia expedida por el delegado
municipal del ejido El Cedro, Nacajuca, Tabasco, se
baso en datos falsos que le proporcioné para tal efecto,
haciéndole creer que reside en dicha localidad,
sorprendiendo asi su buena fe, pues no reside en la
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que la documentacién que presenté es ineficaz
juridicamente.

segunda circunscripcién electoral de Tabasco, por lo 6

En lo que respecta al ciudadano Jaime Humberfo
Blasnich Pérez, postulado por el Partido Verde

Ecologista de México como candidato a diputado
suplente de representacién proporcional en el primer
lugar de la lista correspondiente a la segunda
circunscripcion plurinominal; alega que dentro de los
documentos exhibidos ante la autoridad administrativa
electoral, figura un escrito en el que manifiesta, bajo
profesta de decir verdad, que reside en el municipio de
Centro, Tabasco, lugar que no pertenece a la segunda
circunscripcion plurinominal, por lo que no es elegible
como candidato en dicha circunscripcion. Ademas
refiere que ese documento es ineficaz juridicamente.

Sefiala el actor que ambos registros deben decretarse
improcedentes, debido a la ineficacia de la
documentacion presentada y a la mala fe con la que los
candidatos han procedido, con el afan de figurar en las

listas respectivas, ademés porque ambos candidatos no

tienen su residencia en la segunda circunscripcion a la

cual fueron indebidamente registrados. A

. El apelante hace valer los mismos motivos de disenso
en lo que respecta al registro de Luis Enrique Lopez
Sala Guemero, postulado por el Parlido Verd,
Ecologista de México como candidato a regido
propietario de representacién  proporcional  del
Ayuntamiento de Paraiso, Tabasco, ya que exhibié una
conslancia de residencia expedida por el delegado
municipal del ejido Aquiles Serddn de dicha
demarcacién, lo cual fue desmentido por el propio
suscriptor del documento, sefialando ademas que fue
sorprendido en su buena fe por el inferesado; ademas,
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el actor refiere que no obstante que la credencial de
elector consigna como domicifio el antes mencionado,
tal identificacion fue renovada este afio, por lo que
tampoco es el medio idéneo para acreditar el requisito
en controversia, ademds que dicho candidato no reside
en modo alguno en la segunda circunscripcion electoral
de Tabasco.

. Se duele el promovenite que el acuerdo impugnado
adolece de la debida fundamentacién y motivacion,
pues los preceptos legales que cita son insuficientes,
ademas de que no expone argumentos o razonamientos
logico-juridicos que la llevaron a resolver como procede
en el registro de candidatos que cuestiona. y

. Finalmente, aduce que la responsable falté al principio
de exhaustividad, pues debié ponderar fodas y cada
una de las circunstancias del caso, analizando con
detenimiento los elementos aportados por los partidos
politicos con los cuales acredifaron a sus candidatos,
concretamente los que en el presenfe medio de
impugnacion cuestiona.

Dicho lo anterior, se procede a analizar los puntos
controvertidos respecto a cada uno de los candidatos en
cuestién, al tenor de lo siguiente:

-Ariel Baltazar Cérdova Wilson.
La impugnacion presentada por el partido politico esta
encaminada, en primer término, al incumplimiento del

requisifo de residencia efectiva al controvertirse el
alcance probatorio de la documental presentada para
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tale_s efectos’ por el partido politico postulante en /

refacidon al candidato Anel Baltazar Coérdova Wilson,
alegando que contiene informacién falsa, extremo para
el cual ofreci6 una constancia expedida por Patricio
Ricardez Montejo, Delegado Municipal del Ejido ‘El
Cedro” de Nacajuca, Tabasco, donde hizo consta
concretamente que dicho candidafo no radica ni cuenta
con domicilio particutar en donde se aseveré en la
constancia de residencia que presentd ante la
responsable. Documentales de las cuales no se advierte
que su signante se haya valido de sus sentidos sobre
lfas circunstancias que hizo constar, o bien, que se
sustenten en alguna base de dafos oficiales, esfo
fomando en cuenta que ambas fueron signadas por el

mismo emisor.

En tales circunstancias, a fin deferminar el valor
probatorio de fas documentales mencionadas, asi como
para mejor proveer, en aufos se desahogo una
diligencia extraordinaria de reconocimiento de
documentos a cargo del emisor de los documentos y de
fa cual se desprendié en sinfesis que no fue reconocido
su contenido ni firma como puestos del pufio y letra del
propio delegado, ademas que no se basé en ningun
medio de conviccion para arribar a tal conclusion —hacer
constar la residencia del interesado-, por lo que carece
de eficacia juridica la pnmer constancia y por ende de

valor probatorio.

Dicho lo anterior, se analiz6 en segundo Iugar el
argumento del apelante referente al mismo motivo de
disenso que nos ocupa, consistenfe en que el
ciudadano Anel Baltazar Cérdova Wilson no reside en la

segunda circunscripcién electoral de Tabasco, a efectos

1 Constancia de residencia de nueve de abril de dos mil quince, signada por Patricio
Ricardez Montejo, en su cardcter de Delegado Municipal del ejido "El Cedro” de
Nacajuca, Tabasco, a favor de Ariel Baltazar Cordova Wilson; visible a foja 509 de autos.
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de delferminar si la ineficacia juridica del documento a
que nos hemos referido, es subsanable o no, para que

se cumpla con el requisifo de residencia.

Bajo esa fesitura, si bien es cierto que el apelante no
aporta probanza alguna {endiente a acreditar su
afirmacion consistente en que el candidato impugnado
no reside en la segunda circunscripciéon electoral de
Tabasco, no menos cierfo resulfa que juridicamente no
se puede obligar a probar hechos negativos; sin
embargo, no pasa desapercibido para este Tribunal que
en el presente expediente corren agregadas copias

certificadas de la diligencia de doce de junio de dos mii
caforce, realizada en el expedienfe D-771/2014,
instaurado en el Deparfamento de Asuntos
Confenciosos de la Direccion General de
/ Responsabilidades Administrativas de la Secretaria de

Contraloria del Gobiemo del Estado de Tabasco, en

contra de Anel Baltazar Cordova Wilson. Documental
) que se considera por adquisicién procesal en favor del
apelante, ademas que ofreci6 como pruebas la
instrumental de actuaciones, misma que fue admitida y

que opera en cuanfo le favorezcan las constancias que

obran en autos, como el caso de las citadas copias

r\B certificadas. Documental publica a la que se le oforga

. valor probaforio pleno, en términos del articulo 16 de Ia
' Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del
Estado de Tabasco, al no haber sido desvirtuada por las

partes con algin ofro medio de prueba en contrario.

En la diligencia en mencién se advierte que se trata de
una actuacidén realizada por una autoridad
administrativa  debidamente faculfada para su
celebracién, y a la cual comparecié el ciudadano Ariel
Baltazar Coérdova Wilson, a quien se le identifics
debidamente con su credencial para votar con fotografia
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y demas generales obftenidas en el desarrollo de la /
diligencia, siendo relevante para el caso la parte
conducente que, después de haber profestado
conducirse con verdad y advertido de las penas en que
incurren los falsos declarantes, cuando se concedio el

uso de la voz a dicho ciudadano este manifesto:

“.. llamarse como ha quedado escrito, tener 44 afios de

edad; estado civil casado, originario de Ciudad Victoria
Tamaulipas; con  escolaridad: Maesiria en
Administracién Publica, domicilio actual en Pochote No.

102 del Fraccionamiento Lomas del Dorado de Centro,

Tabasco v de residir en ese domicilioc aproximadamente

desde hace 4 afios...”

Asi, se obtiene que el ciudadanc Ariel Baltazar Cérdova
Wilson, cuatro afios previos al doce de junio de dos mil
catorce, tuvo su residencia en el municipio de Centro,
Tabasco, es decir, fuera de la segunda circunscnpcion
electoral de Tabasco. Situacién que no fue desvirtuada

en autos del expediente en que se aclua.

En tal virtud, este 6rgano colegiado adquiere la plena /\)
conviccion de que Ariel Baltazar Cordova Wilson no
retine el requisito de residir efectivamente por mas de
dos afios previos a la eleccién, dentro de la segunda
circunscripcion plurinominal electoral del estado de
Tabasco, requisito de tal relevancia que fue puesto por
el legislador en la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Tabasco en el articulo 15, de ahi que su
incumplimiento sea irreparable.

-En relacién a Jaime Humberto Blasnich Pérez.
Para acreditar la residencia de dicho candidato, el

Partido Verde Ecologista de México presenté ante el

instituto elecforal local constancia expedida por el
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Coordinador de  Delegados  Municipales  del
Ayuntamiento Constitucional de Cunduacén, Tabasco,
en la que se asentd que tiene su domicilio actual en la
calle Jacinto LOpez esquina Pedro Méndez, colonia
Centro, perteneciente a esa municipalidad, pero sin
hacer alusion al tiempo que tiene residiendo en dicho
lugar.

Asimismo, el interesado presenid escrifo fechado el
 dieciocho de abnl de la presente anualidad, dingido al
Secretario del Consejo Estatal del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco en el que, bajo

protesta de decdir verdad, manifesté que su residencia
en el domicilio ubicado en la calle Jacinto Lopez
esquina Pedro Méndez, colonia Centro, del municipio de

Centro, Tabasco, es mayor a cuatro afios.

Por su parte, la autoridad responsable, mediante oficio
numero S.E./3850/2015 de uno de mayo del presente
) afio?, refiere ique tal documento fue presentado por
impuiso personal del ahora candidato, por no haber
estipulado el tiempo de residencia en la constancia de
domicilio presentada adjunta a la solicitud de registro,

es decir, el segundo documento se encuentra vinculado
‘\S al primero en pretendido afan de complementario.

Asentado lo anterior, cabe destacar que, si bien la
impugnacion presentada por el partido politico apelante

t4 encaminada a cuestionar el incumplimiento del
requisito de la residencia del candidato en cuestion, no
menos cierto resulta que su argumento s6lo se centra
en el hecho de que en la carta bajo protesta que exhibi6
Jaime Humberto Blasnich Pérez, manifesto ser
residente del municipio de Centro, por lo cual es

evidente que no habita en la segunda circunscripcion

2 Localizable a fojas 493 a la 494 de autos.
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plurinominal, situacion que no fue advertida por fla

responsable.

Del andlisis de las documentales detalladas, se advierfe
la identidad del domicilio en ambas; sblo que en I3
constancia de residencia se asenté que tal ubicacion

pertenece a Cunduacan, en fanlo que la carta bajo *

protesta se refiere al municipio de Centro.

Este Tribunal Elecforal considera que le asiste la razon
al apelante, en lo que respecta a que dicha discrepancia
debi6 haber sido advertida por la autoridad responsable;
empero, contrario a o aducido por el partido actor, tal
deficiencia documental no actualiza por si misma la
causa de inelegibilidad que hace valer, ya que pudo
haber sido subsanada, pues la normativa electoral local,
concretamente en el articulo 180 de la Ley Electoral y
de Partidos Politicos del Estado de Tabasco, se
contempla la situacién de que al no cumplirse los

requisitos que presentan los partidos politicos

postulantes en sus registros de candidalos, previa.

revisién del Instituto Electoral Local, procede requerir al
partido infractor para que lo subsane en el plazo
establecido, criterio que se aplica en una interpretacion
progresista de proteccion a los derechos humanos
establecida en el articulo 1 de fa Constitucion Federal,
pues no tiene como consecuencia directa la prohibicién
al ejercicio del derecho a ser votado que se encuentra
reconocido en el articulo 35, fraccion 1l de dicho
ordenamiento.

-En cuanto al candidato Luis Enrique Lopez Sala
Guerrero

La impugnacion presentada por el partido politico esta

encaminada, en primer término, al incumplimiento del
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requisito de residencia efecliva al confrovertirse el
alcance probatorio de la documental presenfada para
tales efectos® por el partido politico postulante en
relacion al candidafo en mencion, alegando que
contiene informacion falsa, extremo para el cual ofrecio
una constancia expedida por Heberfo Alejandro Garcia,
- Delegado Municipal de Aquiles Serdan de Paraiso,
Tabasco, donde hace constar concretamente que dicho
candidato no radica en esa comunidad y que el
domicilio que dijo tener es inexistente.

En tales circunstancias, a fin determinar el valor
probatorio de las documentales mencionadas, asi como
para mejor proveer, en autos se ordené el desahogo de
una diligencia extraordinaria consistente en el
reconocimiento de documentos con efectos de
ratificacion a cargo del ciudadano Heberfo Alejandro
Garcia, emisor de los documentos aludidos, y de la cual
se desprende en sintesis que dicho delegado no
reconoci6 el contenido de la primer constancia, mas si
reconocio la de anulacion argumentando que para su

expedicion se constituyo a verificar el supuesto domicilio

dado por el candidato y se percaté que no residia ahi
ademas que no conoce a dicha persona.

Asi, este Tribunal adquiere la plena conviccién que la
documental presentada por el Partido Verde Ecologista
de México para registrar al ciudadano Luis Enrique

pez Sala Guerrero, consistente en la constancia de
residencia de treinta y uno de diciembre de dos mil
catorce, es ineficaz juridicamente y carece de valor
probatorio, desvirfuandose asi que reside en el
municipio de Paraiso, Tabasco, para ser postulado en el
mismo como candidato a regidor propietario, pues la

* Constancia de residencia de treinta y uno de diciembre de dos mil catorce, signada por Heberto
Alejandro Garcia, en su cardcter de Delegado Municipal de Aquiles Serd4n, en Paraiso, Tabasco, a
favor de Luis Enrique Lopez Sala Guerrero; visible a foja 988 de autos.
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ineficacia juridica del documento a que nos hemos
referido, no se considera subsanable ya que de autos
se advirtio que contiene informacion falsa y que la
misma aun asf fue presentada por el candidato en cita
ante el Instituto Electoral local pretendiendo acreditar 4

domicilio en dicha municipalidad.

Bajo esa lesitura, es insoslayable considerar que la
residencia es un requisifo de tal relevancia que fue
puesto por el legislador en la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Tabasco en el articulo 15,
por lo que al acreditarse su incumplimiento, ello no

puede ser reparable

Al haber resultado parcialmente fundados los dos
primeros motivos de disenso expuestos por el partido
politico actor, ello es suficiente para revocar el acuerdo
impugnado en lo que fue materia de impugnacion, bajo
los efectos que detallaran mas adelante, lo que en
sentido estricto haria innecesario entrar al estudio de los
restantes molivos de disenso, sin embargo como se
advierte que los agravios tercero y cuarto hechos valer
por el apelante tienen intima relacién con los ya
analizados, se estima pertinente colmar el analisis
integral de los argumentos confenidos en la demanda
inicial a efectos de hacer exhausltiva la sentencia y

pronhunciarse sobre los mismos.

En este sentido, este 6rgano colegiado defermina que el
tercer y cuarto agravio, son parcialmente fundados por
las consideraciones que se explican a continuacion.

Se dice lo anterior porque le asiste la razén juridica al
apelante cuando refiere que el acuerdo impugnhado
carece de una debida fundamentacién, mofivacion y
exhaustividad al ser emitido, en lo que fue matena de
impugnacion, ya que como se deferminé anteriormente,

35




la responsable fue omisa en verificar los requisitos
documentales presentados por el partido politico
postulante en relacién al ciudadano Jaime Humberto
Blasnich Pérez, y al no hacerlo inobservé el articulo 190
de la Ley Electoral local.

Sin embargo, no es dable considerar que la responsable
haya fundamentado y motivado indebidamente el acto
impugnado, y que no haya sido exhaustivo al emitir su
resolucion, por cuanto hace a la controversia suscitada
respecto a la elegibilidad de los ciudadanos Arel
Balftazar Cérdova Wilson y Luis Enrique Lépez Sala
Guerrero, en virfud que es evidente que al momento de
aprobar su registro como candidatos, se desconocia la
ineficacia juridica de los documentos que presentaron
para acreditar el requisito en comento, por lo que el
actuar de la responsable fue conforme a la ley en base
a los elementos con que conté al momento de aprobar
los registros de los candidatos mencionados, ya que en
el caso correspondia a cualquier interesado, como el
apelante, controvertir el cumplimiento o no del requisito
de elegibilidad a que nos hemos referido, como lo hizo
al presentar el medio de impugnacion que ahora se
resuelve en definitiva.

Al resultar fundado uno y parcialmente fundados otros

de los agravios hechos valer por el apelante por las

- CE/2015/030, unicamente en lo que fue materia de

72/vazones ya expuestas, se propone revocar el acuerdo
.

impugnacion, emitido por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, para los efectos que se precisen en los
resolutivos de la sentencia.
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Es cuanto, sefiora Magistrada y sefiores Magistrados”.

Acto seguido, la Magistrada Presidenta agradeci6 la participacion

del Juez instructor Erik Enrigue Ramirez Diaz, y sometié a
consideracion de los integrantes del Pleno los proyectos de los
expedientes TET-JDC-35/2015-ii y TET-AP-32/20
ACUMULADOS; y TET-JDC-41/2015-1ll, concediendo el uso §

voz a sus homdlogos integrantes dei Pleno.
Seguidamente, el Magistrado Oscar Rebolledo Herrera comento:

“En el caso del expediente TET-JDC-41/2015-1lI, la
promovente se queja de que fue electa otra mujer

como primera regidora del municipio de Teapa, y
conforme lo comentado de la senfencia de la Sala
Regional Xalapa de doce de mayo, obviamente se

determina que aunque haya pairticipado como
candidata a diputada y ahora impugne la designacion
una candidata externa a Presidenta municipal,
considerando el nuevo criterio de la Sala Regional
Xalapa, por el hecho de ser mujer liene
legitimamente derecho a participar en cuestiones de
paridad de género, por lo que en aras de tutelar el
principio de convencionalidad y pro homine,
considero que se le debe dar entrada a esta
demanda, y resolver el fondo de la misma, 4/
asumiendo una posicién mas garantista, asegurando
la participacion y la solicitud en este juicio.”

Por su parte el Magistrado Jorge Montafio Ventura expuso:
“En cuanto al proyecto del expediente TET-JDC-
41/2015-ll1 coincido plenamente en que se

reconsidere la admisioén y que se entre al estudio de
fondo de este juicio ciudadano”.

37




Por su parte la Magistrada Presidenta comentd:

“De igual manera en relacién a la propuesta de la
Jueza instructora respecto al desechamiento, me uno
a las manifestaciones que hacen los compaiieros
Magistrados, en el sentido de la necesidad de hacer
un analisis exhaustivo de todos los agravios y lo que
va a implicar una determinacion de fondo por parte
del Pleno de este Tribunal, lo cual se hard a la
brevedad posible dado a lo avanzado del proceso
electoral.

Como hemos considerado y narrado a lo largo de

esta sesién en los diversos proyectos presentados
por los Jueces instructores de este Tribunal, sus
propuestas obedecian a los criterios que imperaban
antes de un resolutivo de progresividad de derechos,
emitido por la Sala Regional Xalapa, pero ante esa
situacién y nuevas circunstancias, amerita que este
Pleno se pronuncia sobre la pertinencia o no, de
desechar estos medios de impugnacién, entonces se
ha considerado en los anteriores, la necesidad de
que se entre al estudio de fondo, y creo que el mismo
_ criterio debe imperar para este caso en particular.

En cuanto al ofro proyecto, el Juez instructor acaba
de relatar cuéles fueron las consideraciones que
miti6 el Magistrado Ponente para arribar a Ia
) conclusion que ya se ha esgrimido de manera
detallada, y en el cual también se ha considerado el
- desahogo de pruebas que se hizo por parte de este
organo jurisdiccional”.

OCTAVO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruy6 a la Secretaria General de Acuerdos, recabara

la votacion de ambos proyectos, obteniéndose el siguiente resultado:
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El Magistrado Jorge Montafo Ventura, expreso:

“En contra del proyecto del expediente TET-JDC-
41/2015-1ll, y a favor del relativo a los expedientes TET-
JDC-35/2015-ll y TET-AP-32/2015-Ill ACUMULADOS|. <=}

El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesté:

“En el TET-JDC-41/2015-ll1 en conira, y en los
expedientes TET-JDC-35/2015-1i y TET-AP-32/2015-1li
ACUMULADOS a favor”.

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, dijo:

“Volo en contra del proyecto del expediente TET-JDC-
41/2015-1lI y a favor del proyecto propuesto por el
Magistrado ponente en el expediente TET-AP-32/2015-
il acumulado al TET-JDC-35/2015-1IF".

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
procedié a tomar nota de la votacion de los integrantes del Pleno v,
efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que el proyecto del
expediente TET-JDC-41/2015-1ll no fue aprobado, v el relativo a los
expedientes TET-JDC-35/2015-l y TET-AP-32/2015-11I
Acumulados, fue aprobado por UNANIMIDAD de votos.

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidab
Alvarado de la Cruz, dic a conocer los puntos resolutivos de {os

proyectos:

“En consecuencia, en los expedientes TET-JDC-
35/2015-lf y TET-AP-32/2015-llI acumulados, se

resuelive;
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PRIMERO. Este Tribunal Elecforal resulfé competente
para conocer y resolver el presenfe recurso de
apelacién, en términos del considerando primero de

esta sentencia.

SEGUNDO. Se decreta la acumulacion del recurso de

" apelacion TET-AP-32/2015-Ill, al juicio para Ila
- proteccién de los derechos politico-electorales del
citdadano TET-JDC-35/2015-1il.

TERCERO. Se tiene porno presentado el escrifo
del tercero interesado Martin Darfo Cazarez Vazquez,
en su caracter de representante propietario del
Partido Verde Ecologista de México ante el Consejo
Estatal del Institufo Electoral, por las razones
precisadas en el punto tercero del considerando de

esfa resolucién.

CUARTO. Se desecha de plano el juicio ciudadano
TET-JDC-035/2015-1ll incoado por Martha Lilia Pérez
Arias, por I0S razonamientos verfidos en el

considerando cuarto de esta sentencia.

QUINTO. Al resultar fundado uno y parcialmente
fundados otros de los agravios hechos valer por el
apelante en virtud de las razones vertidas en el
considerando noveno de esta Sentencia, se revoca el
acuerdo CE/2015/030 emitido por el Consejo  Estatal
del Instituto  FElectoral 'y de  Participacién

Ciudadana de Tabasco el veinte de abril de dos mil
quince, dnicamente en lo que fue materia de
impugnacion, para los siguientes efectos:

e Se revoca el registro de Ariel Baltazar Cérdova
Wilson como candidato a diputado local
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propietario por el principio de representacion
proporcional en la primer formula de fa
sequnda circunscripcién electoral de Tabasco,
por lo que el |Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco deberd
requerir al Partido  Verde  Ecologista

México, con sede en Tabasco, a efectos de

que, en sustitucion del registro revocado y en - -

un plazo de cuarenta y ocho horas, proponga
la inclusion de quien ocupara la mencionada
candidalura, quedando a eleccion y
responsabilidad del partido postulante si realiza
la modificacion de entre los miembros de la
lista que estime con mejor derecho para ocupar
el lugar vacante, atendiendo a su autonomia
partidista, siempre y cuando se observe el
principio de paridad de género y su normativa
interna, debiendo acompafiar a Su nueva
solicitud de registro los requisitos exigidos en la
ley de Ila maleria para que sean
analizados por la autoridad responsable y, en
su caso, sea aprobado por el ConSejo Estatal
del citado Instituto Electoral local mediante
acuerdo posterior que debera celebrarse a
mas tardar dentro de las cuarenta y ocho
horas siguientes al término del plazo olorgado al

partido politico en cita.

Se revoca el registro del ciudadano Jaime
Humberto Blasnich Pérez, como candidato a
diputado local suplente por el principio de
representacion proporcional en  la  primer
formula de la segunda  circunscripcion
electoral de Tabasco, a efecfos de que el
Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco requiera al Partido
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Verde Ecologista de México, con sede en
Tabasco, para que subsane la irregularidad
documental detallada en el cuerpo de esta
resolucion mediante la presentacién de Ias
documentales tendientes a  safisfacer el
requisito de elegibilidad del candidato en cita,
concediéndole para tal efecto el
improrrogable plazo de cuarenta y ocho horas,
en términos del articulo 190, punfo 2, de la Ley
Electoral y de Parfidos Politicos del Estado de
Tabasco, y cumplido que sea Ilo anterior
deberan ser analizados por la autoridad
responsable para que, en Su caso, Sea
aprobado por el Consejo Estatal del citado
Instituto Electoral  local mediante  acuerdo
posterior que debera celebrarse a mas tardar
dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes
al término del plazo otorgado al partido politico en
cifa.

Se revoca el regisitro del ciudadano Luis Enrique
Lopez Sala Guerrero, como candidato a regidor
propietario por el principio de representacion
proporcional en el municipio de Paraiso, Tabasco,
en la primer formula, por lo que el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco deberd requerir .al Partido Verde
Ecologista de México, con sede en Tabasco, a
efectos de que, en sustitucion del registro
revocadoc y en un plazo de cuarenta y
ocho horas, proponga la inclusién de quien
ocuparéa la mencionada candidatura,
quedando a eleccién y responsabilidad del
partido postulante si realiza la modificacion
de entre los miembros de la lista que estime

con mejor derecho para ocupar el lugar
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vacante, afendiendo a su aufonomia parfidista,
siempre y cuando se observe el principio de
paridad de género y su normativa interna,
debiendo acompafiar a su nueva solicitu
de registro los requisitos exigidos en la L

de la materia para que sean analizados por la
auforidad responsable y, en su caso, sea
aprobado por el Consejo Estatal del citado
Instituto  Electoral  local mediante acuerdo
posterior que debera celebrarse a mas fardar
dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes al
término del plazo otorgado al partido politico en

cifa.

SEXTO. Se ordena al Consejo Estatal del Institufo
Electoral y de Participaciéon Ciudadana de Tabasco
que, en un plazo maximo de CUARENTA Y .OCHO
HORAS contadas a partir de que le sea nofificada fa
presente resolucién, se avoque al cumplimiento de la
misma y realice las actuaciones ordenadas en el
resofufivo que antecede, y una vez cumplido esto,
y a mas tardar dentro de las CUARENTA Y OCHO
HORAS SIGUIENTES remitas las constancias, en
copias debidamente certificadas, que asi lo acrediten.

e s

SEPTIMO. Se apercibe al Consejo  Estatal del
instituto Elecforal y de Parficipacion Ciudadana de
-Tabasco. que:en caso de no dar cumplimiento a lo
ordenado en los puntos resolutivos quinto y sexto de
esfa Sentencia, se hard acreedor a una medida de
apremio, consistente en multa de cien dias de salano
minimo general vigente en el Estado, prevista en el
articulo 34, inciso ¢) de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral local.
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En cuanto al juicio ciudadano TET-JDC-41/2015-1ll se resuelve:

UNICO. Por Ias razones expuestas por el Pleno de este
Tnbunal, no se aprueba la propuesta de desechamiento
planteada por la jueza instructora, a quien se insta para
que proceda a dictarr el aufo de admision
o correspondiente”.

NOVENO. Finalmente, para el efecto de clausurar formalmente la

sesion, la Magistrada Presidenta en uso de la voz manifesto:

“Sefiores Magistrados, sefioras y sefiores, al haberse
agotado los asunfos que se habian enlistado para
sesionar, y que fueron aprobados por este Pleno,
siendo las trece horas con cinco minutos def dfé catorce
de mayo de dos mil quince, se da por concluida la
sesion puablica del Trbunal Electoral de Tabasco.
Muchas gracias por su presencia y muy buenas tardes.

Enseguida, se procedi6 a elaborar el acta circunstanciada, que se
redacta en cumplimiento de la fraccién I, del articulo 19 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, firmando para todos los
efectos legales procedentes los Magistrados que integran el Pleno
de esta autoridad electoral, ante la Secretaria General de Acuerdos,

quien certifica y da fe de lo actuadg

ADO DE LA CRUZ
ESIDENTA

M.D. YOLIDABEY 2
GISTRA

= I~
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